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ДЕВЯТНАДЦАТОЕ ПРИСУЖДЕНТЕ ПРЕМИ 
имени А. С. Пушкина. 


Отчетъ, читанный въ публичномъ засфдани ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академ!и Наукъ 
19-го октября 1911 года 


Ординарнымъ Академикомъ Н, А, Котляревекимъ. 


На Х[Х-йЙ конкурсъ по соискан!ю премй имени А. С. Пуш- 
кина въ настоящемъ году поступили отъ тридцати двухъ авто- 
ровъ разнаго рода литературныя произведен1я какъ въ печат- 
номъ видф, такъ и въ рукописномъ, какъ оригинальныя, такъ и 
переводныя. Поступило: двадцать девять сборниковъ стихотво- 
рен!й (двадцать четыре оригинальныхъ и пять переводныхъ); 
десять — драматическихъ и десять разнаго рода беллетристиче- 
скихъ произведен!й въ проз$. 

Для разсмотр$н!я всЪхъ означенныхъ произведений, согласно 
$ 11 Правилъ о присуждении прем!й имени А. С. Пушкина была 
образована Комисея, въ составъ которой вошли ординарные 
академики: А. А. Шахматовъ, Ф. 0. Фортунатовтъ, В. И. 
Ламанск!й, А. И. Соболевский, Н. А. Котляревский, поч. 
академики: К. Р., А. 0. Кони, К. К. Арсеньевтз, Д. Н. Ов- 
сянико-Куликовск!й и приглашенные въ качеств5 членовъ 
Комиссш, рецензенты литераторы В. П. Буренинъ, А. А. Из- 
майловъ, Н.К. Кульманъ, П.М. Невфжинъ и П.А. Ровин- 


ский. Поч. акад. проф. А. Н. Веселовский, проф. С. И. Собо- 
Сборникъ П Отд. И, А. Н. 1 
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левский, прох. П. С. Поповъ, прох. 0. Д. Батюшковт, проф. 
Н. А. Гиляровъ, Ю. А. Веселовский, и орд. академики: 
0. Е. Коршъ и В. М. Истринъ, не могше принять непосред- 
ственнаго участя въ дБлахъ Комисешт, прислали свои рецензии. 

Изъ всего числа сорока девяти поступившихъ сочиненй, на 
конкурсъ могли быть приняты только сорокъ. 

Подверглись исключен!ю: 1) семь литературныхъ трудовъ, 
неудовлетворявшихъ $ 10-му Правилъ о премйяхъ имени А. С. 
Пушкина, какъ доставленныя по истечен1и трехъ или болБе лЪтъ 
послф выхода въ свЪтъ, и 2) два труда не удовлетворявшихъ $ 9-му 
Правилъ, такъ какъ были представлены въ рукописномъ видЪ. 

Изъ оставшихся сорока, сочинен!й одобреше Комисе1ш, поста- 
новляющей р$шене о присуждени Пушкинскихъ премий, въ теку- 
щемъ году, получили лишь сочинен1я А. М. дедорова, а именно: 
1) Стихотворен1я 1909. 2) Сонеты 1906. 3) Разсказы 1908. 
4) Разсказы 1909. 

Приводимъ полный отзывъ г. рецензента В. П. Буренина 
объ этихъ премированныхъ сочинен1яхъ. 
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А. М. дедоровъ. Отихотвореная. Издана 9-е. Об. 00- 
неты. 1906. Разсказы. 1908. Разсказы. 1909. 


Г. дедоровъ заявилъ себя въ литературЪ какъ поэтъ, бел- 
летристъ и драматургъ, По н$которымъ сторонамъ своего та- 
ланта и по идейнымъ настроешямъ онъ примыкаетъ къ той 
школ5 молодыхъ авторовъ, которая въ послБднее десятилЬт!е 
отличалась довольно сомнительнымъ новаторствомъ и въ поэз!и 
и въ беллетристикЪ. Но справедливость требуетъ отм$тить, что 
дурныя качества этой школы коснулись г. дедорова въ незна- 
чительной степени, и его поэтическя и беллетристическя работы 
во всякомъ случаБ могутъ быть причислены къ достаточно та- 
лантливымъ, выдающимся и заслуживающимъ вниманя и одо- 
брешя. 

Въ двухъ стихотворныхъ сборникахъ, представленныхъ 
г. Оедоровымъ, заключается его лирика. Современные поэты 
вообще мало склонны къ стихотворнымъ произведенямъ въ эпи- 
ческомъ род$. За немногими исключенями, они почти не даютъ 
крупныхъ поэмъ и ограничиваются лирическими пфснями. Г. 9е- 
доровъ въ этомъ отношени сл$дуетъ примфрамъ другихъ своихъ 
сотоварищей: въ первомъ сборникЪ онъ предлагаетъ болЪе сотни 
лирическихъ пьесъ различнаго характера по вн5шнему содер- 
жан!ю, во второмъ двадцать два сонета. 

Несмотря на разность содержаня лирическихъ пьесъ г. 9е- 
дорова, онЪ, въ сущности, довольно однообразны. Почти въ 
каждой пьес поэтъ вдохновляется какимъ либо явлешемъ въ 
природЪ и пр!урочиваетъ его къ какому либо настроению своихъ 
чувствъ или къ какому либо субъективному событ!ю и образу. 
Въ этомъ поэтически-субъективномъ созерцании и воспроизве- 
дени явлешй природы сквозитъ порою настоящая искренность, 
теплота и задушевность, проявляется живо соотвфтстве между 
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картинами явленй природы и внутреннимъ м1ромъ поэта. Но по 
большей части, однако же, онъ притягиваетъ свой лиризмъ къ 
изображаемымъ имъ картинамъ и явлешямъ природы н$сколько 
внфшнимъ, искусственнымъ образомъ. Велфдетве этого только 
немног1я его вдохновешя оказываются выдержанными въ поз- 
тическомъ отношени и вполнф изящными и проникновенными. 
. Значительная же часть лирики страдаетъ холодност1ю, невыдер- 
жанностью въ общемъ настроени и ненужными, излишними 
подробностями, не только не изящными, но даже нер$дко вуль- 
гарными и странными. Впрочемъ это недостатокъ общий всей 
современной школф поэтовъ, которая принимаетъ прозаичность 
подробностей за сущность новаторства, тогда какъ это только 
результатъ отсутствия эстетическаго вкуса и изученя поэз!и. 
Для наглядной иллюстраци тфхъ недочетовъ и недостатковъ 
поэзи г. дедорова, о которыхъ идетъ рЪзь я приведу, напри- 
м$ръ, стихотвореше «На весенней зар». Тема этого стихотво- 
рен1я, безъ сомнфнйя, настолько банальна, что почти у каждаго 
стихотворца, особенно изъ второстепенныхъ, можно встрётить 
посильную ея разработку. Но именно ради банальности темы я 
и беру пьесу: на такой избитой темЪ яснфй могутъ сказаться съ 
одной стороны та доза оригинальности таланта, которой обла- 
даетъ авторъ, а съ другой и характерные недостатки какъ въ 


ФОрмф, такъ и въ содержанши разработапной имъ банальной 
темы. 


На вееенней заръ. 


Весною, помнишь, на разевЪтЪ, 
Всю вочь въ дорог$ проведя, 

Мы были радостны, какъ дти, 
Какъ посл теплаго дождя 

Вся эта степь. Въ ушахъ звенфли 
Веселымъ звономъ бубенцы. 
Зарею тучи заалБли, 
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А первыхъ жаворонковъ трели 
Будили утро, какъ гонцы. 


Покуда намъ перепрягали 

Въ деревнЪ тройку, мы съ двора, 
Къ большому озеру сбЪжали, 
Собаки лаемъ провожали 

Насъ у воротъ. Трава мокра 

Была отъ дождика; съ долины 
Былъ слышенъ свистъ перепелиный; 
Въ деревнф жеребенокъ ржалъ, 

И воздухъ весело дрожалъ. 


Отъ заревой прохлады было 
СвЪжо и сыро у воды. 
Недвижпо озеро застыло, 

Но ужъ на пемъ вились слБды: 
Тамъ — рыбы легке кружочки, 
А здБсь — царапины стрижа. 
Какъ будто воду сторожа, 
Стояль преважно гусь на кочк$Ъ, 
Весь отраженъ въ водЪ до точки. 


Друпе гуси шли съ луговъ, 
Мелькая въ зелени далеко 
Подобно нити жемчуговъ. 

И все: вода, луга, осока, 

И даже гусь па кочк$ той, 
Улыбкой алою зард$лось; 

И ты такою чистотой 

С1яла, вся, что загор$лась 
Душа, и плакать мнЪ хотфлось. 


Я будто чуветвовалъ тогда, 
Что это счастье не вернется, 
1} 
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Что пошлость жизни насъ коснется, 
И никогда я, никогда, 

Не встрфчу вновь такой безгр$шной 
Зарю и юность, и тебя, — 

Все, что слилось съ зарею вешней, 
Ч$мъ я обласканъ былъ, любя... 
Все, въ чемъ я чувствовалъ себя. 


Почти въ каждой строф этого стихотворен1я, вообще не- 
дурного и достаточно прочувствованнаго, выражен1я или неловк]я 
или неточныя и большая часть этихъ неловкихъ и неточныхъ 
выражешй происходитъ отъ того, что поэтъ для характеристики 
своего настроеня подбираетъ слишкомъ много пенужныхъ ме- 
лочныхъ подробностей. Въ первой строФФ поэтъь и его подруга 
конечно могли быть «радостны, какъ дфти», но выражеше «ра- 
достны, какъ степь» пе особенно подходитъ въ данномъ случаф. 
Трели жаворонковъ «звенфли, какъ гонцы». Почему какъ гонцы: 
разв$ гонцы звенятъ? И какъ могутъ трели быть гонцами? Во- 
второй строФЪ рядомъ съ ржашемъ жеребенка «веселое дро- 
жане воздуха» очень неловкое сопоставлеше. Въ третьей строФЪ 
«царапины стрижа» и «гуся на козкЪ», отраженнаго «до точки», 
тоже нельзя назвать удачными образами. Въ четвертой «друге 
гуси» мелькаш1е «подобно нити жемчуговъ»(?) и прежний гусь 
на кочкЪ, «зард5вцийся улыбкой алою», и рядомъ съ этими гу- 
сями сяющая чистотой подруга поэта и его «загорающаяся 
душа»—все это немножко комично. Посл$дняя строха не лишена 
искренняго чувства, но въ заключительныхъ ея строкахъ риомы 
тебя, себя и любя звучатъ досадной банальностью. 

Я указываю на эти явные недочеты и неловкости не ради 
критической придирчивости, а потому, что они не случайны, по- 
тому что они мелькаютъ во многихъ ньесахъ сборника и явля- 
ются именно характерными недостатками поэтическихъ картинъ 
и настроен1й автора. Было бы слишкомъ утомительно указывать 
эти характерные недостатки, перезисляя другая пьесы, и именно 
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для того, чтобы избЪфгнуть такого неблагодарнаго и ненужнаго 
труда я выбралъ для отрицательнаго критическаго анализа сти- 
хотворене быть можетъ наименфе удачное, но за то наиболфе 
выразительно опред$ляющее слабую сторону поэтическаго та- 
ланта и стихотворной техники г. дедорова. 

Но, разум$ется, если бы въ сборник г. Федорова господ- 
ствовала исключительно лирика съ столь явными недочетами 
Формы и содержаня, то не стоило бы подробно останавливаться 
на приведенномъ примЪрЪ недостатковъ поэз!и автора. По счаст!ю, 
вЪ этой лирикф среди значительнаго числа пьесъ недостаточно 
обработанныхъ можно указать на нфсколько прекрасныхъ вещей, 
если и не вполн$ выдержанныхъ, то все же свидфтельствую- 
щихьъ не только о несомнфнномъ поэтическомъ даровании, но даже 
въ известной степени и о самобытности его вдохновенйй, то есть 
такой черт$, которая наиболфе драгоц$нна въ творчествЪ ка- 
ждаго поэта. Укажу, напримфръ, на прочувствованную пьесу 
отчасти мистическаго характера «Островъ Мертвыхъ». Эта 
пьеса, несмотря на значительный объемъ — въ ней около ста 
строкъ -— проникнута искреннимъ, глубокимъ лиризмомъ и, за 
исключенемъ одного только выражен!я («кормчй, какъ легюый 
дымъ»), въ немъ виолнф выдержано и внутреннее поэтическое 
настроеве, и изящная Форма. 


Вотъ назало этой пьесы: 


Я жиль, ты умерла и нёжно, какъ живая, 
Покоилась въ цвфтахъ и въ зелени, дитя, 
Прекрасна, какъ цвфтокъ, какъ ихъ сестра родная, 
Такая жъ чистая, такая же н5мая; 

Казалось, смерть, какъ ихъ, взяла тебя шутя. 


Я жилъ, ты умерла. Но правдЪ безнадежной 
Отказывался умъ повфрить. Безъ тебя, 

Что мн$ весь этотъ мръ, безумный и мятежный! 
Пустое море волнъ, холодный вихорь снфжный. 
Я вфрить не хотфлъ, я такъ страдалъ, любя! 
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И въ милыя черты, цв$тушия когда-то, 
Я горестно глядлъ, пытаяся прочесть, 
Куда твоя душа уходить безъ возврата, 
Гдф этотъ вБчный мръ блаженнаго заката? 
О, какъ у нихъ хотфлъ я вырвать эту веть! 


Застывия черты загадочно молчали. 
Прощальный лучъ упалъ въ открытое окно. 
Прощальные псальмы торжественно звучали. 
Дымились три свЪфчи. ЦвЪты благоухали: 

И посл$ смерти жить имъ было суждено. 


Но силою любви, но молшей страданья 

Я сумракъ разогналъ и оживилъ черты, 

И тайна ихъ была счастливфе признанья; 

И мн открылась даль, гдЪ гаснутъ вс желанья: 
Туда меня съ собой звала навЪфки ты. 


Такихъ прекрасныхъ и истинпо поэтическихъ вещей въ 
сборпикахъ стиховъ г. дедорова паберется не два-три, а зна- 
чительное количество. Этого, я полагаю, достаточно, чтобы при- 
знать въ автор$ такихъ пьесъ если не крупнаго, то очевь за- 
мфтнаго поэта, особенно въ наше время, бфдное настоящими 
поэтическими талантами и богатое шарлатанами искаженнаго и 
извращеннаго стихокропательства. 


Какъ беллетристъ, г. дедоровъ проявляетъ въ свовхъ. 
довольно многочисленныхъ произведешяхъ талантъ живого раз- 
сказчика, пожалуй даже болфе крупный и— если такое выра- 
жеше не покажется страннымъ — болБе умфстный для него, 
чФмъ таланть поэта. Въ поэзш требуется глубина созерцаяия, 
глубина чувства и затБмъ врожденное изящество и стройность 
всего духовнаго склада. Только эти качества даютъ поэту воз- 
можность и силу подняться на, такую высоту выраженшя образовъ 
и пдей, на которой онъ можетъ быть призначъ истинно вдохно- 
веннымъ «пфвцомъ». Но для беллетриста, даже претендующаго 
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на н$которую степень художественности, достаточно только од- 
ной живой наблюдательности, чтобы отражать картины дЪйстви- 
тельности бодфе или менфе реально и рельехно. Г. Федоровъ 
одаренъ, безъ сомнфвя, такой наблюдательностью. Горизонтъ, 
который онъ обозр$ваетъ при помощи этой наблюдательности, 
быть можетъ, не особенно обширенъ, — явленмя жизни наблю- 
даются беллетристомъ довольно однообразно; но все же онъ ви- 
дитъ и воспроизводитъ достаточно интересныя картины или, 
върнЪе, картинки, и рисуетъ ихъ съ извЪстной долей беллетри- 
стическаго мастерства. Беллетристическая техника г. Федорова, 
должна быть признана болфе выработанной, чБмъ техника поэти- 
ческая, и въ ряду новыхъ романистовъ и разсказчиковъ онъ 
занимаетъ, кажется, боле видное положене, чфмъ въ ряду 
поэтовъ. Оставляя въ сторонф его болышя беллетристическя 
работы— «Подвигъ», «Камни», «Земля» и друге, —и обращаясь 
только къ небольшимъ разсказамъ, пополняющимъ два сборника, 
представленные къ соискан!ю академической преми, мы нахо- 
димъ въ нихъ болфе двалцати пяти разсказовъ — количество во 
всяком случаЪ достаточное для того, чтобы признать за авто- 
ромъ репутащю плодовитаго и живого разсказчика. Конечно, не 
всф изъ этихъ разсказовъ одинаково интересны и значительны 
по содержан!ю и иные представляютъ просто только анекдоты, 
разсказанные боле или менфе умЪло и ловко. Но даже и въ та- 
кихъ анекдотическихъ разсказахъ сказывается довольно искус- 
ная обработка. Однако, представляя указанныя положительныя 
качества, разсказы талантливаго беллетриста, къ сожалБн!ю, 
представляютъ и существенный недостатокъ. За немногими исклю- 
чен!ями, они и по сюжетамъ и по разработкЪ деталей нер$дко 
уклоняются отъ правды, дйствительности и кажутся искус- 
ственными вымыслами. Уклонен1е отъ реальной правды ведетъ, 
конечно, къ отсутств!ю художественной простоты и искренности, 
къ растянутости, къ премамъ, тону и тенденщямъ того мнимаго 
новаторства, которымъ такъ пропитана беллетристика посл5дняго 
времени. 


11 * 


10 ОТЧЕТЪ 0 ЛЕВЯТНАДЦАТОМЪ ПРИСУЖДЕНИИ 


Тамъ, гдЪ г. Оедоровъ вфренъ безыскусственной правдБ 
жизни и черпаетъ тему и подробиости разсказовъ очевидно изъ 
пережитыхъ воспоминаюй, онъ приближается къ настоящей 
художественности. Таковъ, наприм$ръ, коротеньюй разсказъ 
«Съ матерью», которымъ открывается сборникъ разсказовъ 
г. Оедорова, изданный г. Бунинымъ. Этотъ маленький раз- 
сказъ положительно слБдуетъ признать почти шедевромъ. Его 
содержаше такъ просто и обычно, что можетъ быть передано 
въ нфсколькихъ словахъ: мальчикъ, сынъ бфднаго рабочаго, 
пдетъ на богомолье со своей больной чахоточной матерью. По- 
видимому, трудно найти тему для разсказа болБе примитивную. 
А между тфмъ этотъ разеказъ производитъ глубокотрогательное 
впечатл5н!е: все въ немъ такъ правдиво и такъ прочувствовано; 
НИ ОДНОГО Фальшиваго штриха, все сжато и просто и все жиз- 
ненно въ этой художественной простотБ и сжатости. Позволю 
себЪ привести дв$-три выдержки: 


«Волга близко. Пахнетъ водой и деревомъ. Это отъ лБсо- 
пиленъ и дровяныхъ складовъ, которые назинаются тутъ. 

Жалкая церковка стойтъ на пути, совсфмъ па окраинЪ города. 
Церковь старообрядческая. Ова уже давно покинута и разру- 
шается. Въ выбитыя окна смотритъ оттуда пустота. НЪтъ ни- 
чего печальн$е покинутой и оставленной па произволъ времени 
и стихмй церкви. Сколько тамъ было молитвъ, слезъ, человфче- 
скаго горя и испов} ди простыхъ сердецъ! А теперь здЪсь воркуютъ. 
дик1е голуби, да по почамъ тоскуютъ круглоголовыя тих!я совы. 

Крестъ на ней еще цфль. Старый восьмиконечный крестъ. 
Но про церковь уже ходятъ давно дурные слухи. 

— Мама, отчего въ ней н5тъ иконъ? 

—щ Видишь, она почти уже вся обвалилась. И на стБнахъ 
были нарисованы святые, да и отъ т5хъ ничего пе осталось. Все 
дожди смыли, да вфтеръ стеръ, — печально отвфчаетъ мать.— 
Тутъ, говорятъ, по ночамъ гробъ видятъ. СвЁчи горятъ вокругъ, 
и жалобно поетъ кто-то. 
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Мальчикъ пугливо озирается на провалы оконъ и, закрывъ 
на одно мгновене глаза, ясно представляеть себф и гробъ и 
свфчи. Его охватываетъ жутюй холодокъ. Онъ быстро откры- 
ваетъ глаза и съ удовольстыемъ видитъ рядомъ мать, а надъ 
собою синее высокое небо и въ немъ — гудящий змЪй. Вокругъ 
длиннаго мочальнаго хвоста, змфя вьются ласточки, и ихъ щебе- 
танье какъ-то остро воизается въ воздухъ. 

—щ Мама, Николку Сухова регентъ солистомъ сдЪлалъ. Онъ 
семь рублей жалованья въ мфсяцъ получилъ. Пару турмановъ 
себЪ завелъь и еще камыша, да наплекаго переманиль у Слад- 
каго. Теперь у него такая голубятня, какой и у самого дьякопа, 
нфту. И въ училище пересталъ ходить, — все голубей гоняетъ. 

— А отецъ его что же? 

— Чего отецъ? 

— Да вотъ, что онъ въ училище не ходитъ? 

— Да что! Дралъ его недавно, какъ сидорову козу. 

— Воть, какъ нехорошо отца-то не слушаться. 

— А тебя, мама, за что отецъ бьетъ? Ты развЪ его тоже 
не слушаешься? 

— Полно, Гриша, онъ теперь уже не бьетъ меня. И пять 
онъ сталъ меньше, слава Богу. Пялъ прежде... Ну, а пьяный 
человфкъ все равно, что сумасшедний... Онъ себя не помнитъ,— 
какъ бы старается оправдать она своего мужа. Люби его, ми- 
ленькй, онъ добрый, хороший. И слушайся его. И воть, какъ 
умру я, слушайся и люби. 

— А ты не умирай, мама. 

— Это, какъ Богу будетъ угодно, мой сыночекъ. Вотъ мы 
съ тобой будемъ Господа и Его святого угодника, просить, чтобы 
псцфлиль меня отъ недуга, — слабо, почти безнадежно говоритъ 
опа и кашляетъ и останавливается, и глаза ея отъ кашля напол- 
няются слезами, и еще болфе напоминаютъ гаснушия предраз- 


свфтныя звфзды. 
— МнБ бы только на ноги васъ поставить, — съ трудомъ 


выговариваетъ она. 
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Они идутъ тихо, то и дДБло останавливаясь, когда мать 
кашляетъ. Ихъ обгоняють разные люди съ котомочками за пле- 
чами, съ батожками въ рукахъ, которыми они м$рно постуки- 
ваютъ о землю. Все больше старые, бЪдные люди. Есть и зажи- 
точные, и молодые, но они не похожи на богомольцевъ. А 60- 
гомольцы— это совсфмъ особенные. Кажется, что они всю жизнь 
только и дфлали, что ходили по святымъ м$фстамъ. Лица сБрыя, 
точно запыленныя, глаза много повидавиие на св$тБ. Они не 
нище, хотя и питаются Христовымъ именемъ. Нищихъ, такъ 
тфхъ сразу можно отличить, по суетливости и искательно-вопро- 
сительному выражен!ю глазъ. Голоса у нихъ ноюще, елейные, 
когда они протягиваютъ руку за милостыней, а между собою 
говорятъ недовольно и бранчливо. 

— Какой теперь благодЪтель пошелъ — мелкота! Ни тебЪ 
уважешя, ни тебЪ страха. Я, намнясь, одного купца страшнымъ 
судомъ пугнулъ, за небрежен1е милостыней, а онъ меня, за про- 
шене милостыни, земнымъ судомъ стращаетъ. 

— Такъ, такъ. То и дБло про паспортъ спрашиваютъ. 0со- 
бливо чиновники... 


— Да ужъ ихъ взять на то... Трудныя времена. Хоть въ 
монастырь иди. 


— Ну, нётъ, я еще на волБ погуляю, — говоритъ кал$ка, 
стукая своею деревяжкой о землю. 

Мать съ сыномъ вышли на дорогу, идущую теперь по самому 
берегу Волги. Тутъ сразу какъ будто начался другой м1ръ. 

Р$5ка, хотя и прорфзанная кое -гдф мелями, дышала при- 
вольемъ, и такимъ же привольемъ съ другой стороны дышала 
земля, то ровная, то волнистая, желтфвшая щетиной убранныхъ 
хлфбовъ и копьями срфзанныхъ подсолнечниковъ, а чаще всего 
оживлявшая просторъ обширными бахчами, гд$ зелен$ли болыше 
арбузы, дыни и громадныя золотыя тыквы, въ которыхъ чув- 
ствовалось что-то растерянное, какъ въ толстякахъ, не знаю- 
щихъ, куда имъ себя дЪвать. 


Богомольцы часто останавливались надъ рфкою. Матери хо- 
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тБлось пить, и Гриша, съ жестянымъ чайникомъ сбфгалъ къ рёкь 
и набиралъь воды. Кротюй покой охватывалъ обойхъ; они тихо 
разговаривали между собою о томъ, о семъ, а потомъ опять шли 
шагъ за шагомъ, точно втягиваемые вдаль убфгающей до- 
рогой. 

На, одной бахч$ хотли купить арбузъ, но бахчевникъ отка- 
зался взять у нихъ деньги. 

— Пускай малецъ тамъ перекрестится за меня, — это до- 
роже пятака будетъ стоить. ДБтская молитва, доходчива»... 


Этотъ разсказъ въ «старомъ стилф», т. е. въ томъ, какой 
завёщапъ нашей литературф великими мастерами, начиная съ 
Пушкина и оканчивая 'Голстымъ, ясно показываетъ, что авторъ 
обладаеть живымъ художественнымъ талантомъ. 

И невольно становится досадно, что г. 9едоровъ, какъ мо- 
лодой беллетристъ, не оберегъ свой талантъ отъ позднёйшихъ 
влян!: тамъ, гдф онъ поддается этимъ вмян1ямъ, онъ впадаетъ 
въ погоню за вымыслами мало остроумными, далекими отъ 
правды жизни п всл$дств!е этого и отъ правды искусства. Вотъ, 
напримфръ, тема разсказа въ новомъ стилЪ «Турниръ». Начи- 
паюшщ1й молодой и б$дный художникъ задумалъ картину и при- 
гласилъ натурщицу, красивую и тоже б$дную дЪвушку, свиски- 
вающую себф пропитане тфмъ, что она, служитъ моделью. Ху- 
дожникъ полюбилъ натурщицу, она полюбила художника. Но 
двушку соблазняетъ богатый меценатъ, и она покидаетъ ху- 
дожника. Картина, которую задумалъ художникъ, не удалась ему, 
ле соотвфтствовала тому художественному замыслу, какимъ му- 
чилея онъ, воспроизводя красивую натуру. Но когда любовница 
его покинула, говоря чуднымъ стихомъ Пушкина, — «мгновенно 
въ немь проснулся ген», и онъ достигъ въ своемт, произведен!и 
того, чего желалъ: онъ воспроизвелъ на картинВ образъ необы- 
чайной красоты. 


«Въ городЪ и даже въ странЪ,— говоритъ авторъ — узнали 
объ этомъ чудесномъ произведени» и въ числ любопытныхъ, 


14 ОТЧЕТЪ 0 ДЕВЯТПАДЦАТОМЪ ПРИСУЖДЕНИИ 


желавшихъ взглянуть на картину, пришли каке-то три «талант- 
ливЪйшихъ» поэта. Поэты восхищались удивительнымъ произве- 
денемъ и сказали другъ другу: 

— Дъвушка, изображенная здфсь, всю жизнь снилась мн$ 
какъ небесная невфста, какъ моя вдохновительница-муза. 

— А мн$ кажется, что я видфлъ эту красоту и нфжность, 
но видфлъ ее только въ цв$тахъ, въ зв$здахъ, въ перламутро- 
выхъ раковинахъ, которыя для жизни достаютъ съ глубокаго 
дна, океана. 

Третй ничего ни сказалъ, но онъ не сводилъ глазъ съ плф- 
нительнаго образа и былъ глубоко огорченъ, когда художникъ 
признался поэтамъ, что та, которая послужила ему моделью для 
этой картины, хотя и напоминаетъ чертами этотъ образъ, но 
душой своей далека отъ нея, и въ лиц$ ея н$тъ и искры того 
свЪта, который привлекаетъ ихъ къ картинЪ. 

Это еще болфе разожгло желане поэтовъ. И у каждаго изъ 
нихъЪ явилась мечта, написать поэму, достойную этой красоты. 

— Если такъ, — предложилъ одинъ изъ нихъ, — давайте 
издадимъ эти поэмы вмЪ$етЪ, въ одной книг$. Несомнфнно, это 
будетъ лучшее произведен1е каждаго изъ насъ. И мы, нав$рно, 
получимъ за нашу книгу тЪ деньги, которыя художникъ желаетъ 
получить за свою картину. 

— А, что же дальше? — спросилъ другой. 

— Мы будемъ поочередно владЪть ею. 

— Н$ть, — сказалъ третй. — Это было бы такъ же немы- 
слимо для меня, какъ уступать другому свою избранницу, хотя 
бы на одно мгновеше. Лучше поступимъ, какъ рыцари, которые 
на турнир$ съ оружемъ въ рукахъ бились за избранную ими 
даму всенародно. Отдадимъ свои твореня на народный судъ, и 
пусть побфдитель владЪфетъ этой жемчужиной». 


Вся эта истор1я оканчивается тёмъ, что побфдителемъ ока- 
зывается младиий изъ поэтовъ. Художникъ должень ему отдать 
свою картину, но она такъ дорога ему, что онъ колеблется. 
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Поэтъ, жалБя художника, оставляетъ у него картину и идетъ 
«вЪ свое жилище», гд$ онъ ночью тоскуетъ по красот, вос- 
произведенной на полотнф художникомъ, и зувствуетъ «пу- 
стоту». Влдругъ раздается стукъ въ дверь. Поэть говоритъ: 
«Войдите». — 


«Онъ не повфриль глазамъ. Или онъ спаль? Она сошла съ 
полотна и вотъ стояла здЪфеь, въ комнат$, наполненной золоти- 
стой мглой луннаго свфта, и если бы не ея голосъ, онъ принялъ 
бы ее за видфн1е. 

— Я пришла, чтобы преклониться передъ вами, — робко за- 
говорила она.—Два чуда совершили вы: одно— сотворивъ свою 
поэму; другое — преобразивъ мою душу. 

И съ рыдан!ями радости, которая въ сильныхъ проявленяхъ 
своихъ не имфеть для выражен!я своего другихъ средствъ, 
кромЪ тБхъ, что даны ся родной сестрЪ скорби, она опустилась 
передъ поэтомъ на колБни, благоговЪйно цфлуя его руку. 

Весь охваченный трепетомъ, онъ поднялъ ее и, взглянувЪъ 
прямо въ глаза, св$тлые отъ радостныхъ слезъ, самъ повфриль 
въ сотворенное имъ чудо. Великое безкорыст!е любви совершило 
то, чего пе достигъ художникъ, и онъ, какъ побфдитель, пе пу- 
ждался болБе въ отражени красоты, когда она сама стояла 
предъ вимъ». 


Таково содержаве разсказа. Если беллетристъ предпола- 
галь выразить тутъ какую-то «идею», то она оказывается очень 
смутной и, во всякомъ случаЪ, невфроятный анекдотъ мало вя- 
жется съ этой идеей. Беллетристъ, очевидно, вступилъ на путь 
малоосмысленныхъ «исканй» и «устремленй» въ модномъ стилБ 
потерявъ, почву дЪйствительности подъ ногами. Блуждая въ ту- 
манф неудачной выдумки, онъ утрачиваетъ и жизненность худо- 
жественно-правдиваго воспроизведения и свЪ жесть зувствъ. При- 
веденный разсказъ и въ цБломъ и въ подробностяхъ холоденъ, 
вяль и скученъ, какъ и вс друг!е разсказы въ этомъ модномъ 
родф. Впрочемъ, такихъ неудачныхъ и натянутыхъ разсказовъ 
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въ сборникахъ г. Федорова менфе, ч5мъ удачныхъ и правди- 
выхъ, полныхъ наблюдательности и здороваго реализма. 

Въ общемъ и въ своихъ поэтическихъ работахъ и въ белле- 
тристическихъ г. 9едоровъ можетъ быть призпанъ однимъ 
изъ замфтныхъ талантовъ въ текущей литературЪ. Не пред- 
рёшая рёшен!я академическихъ судей, я осмфливаюсь подать свой 
голосъ за поощрительный отзывъ о стихахъ и разсказахъ г. 9е- 
дорова. Достоинства его таланта быть можетъ не особенно 
ярки. Недостатки художественной техники и содержавя его 
произведенай быть можетъ существенны. Но все же онъ пред- 
ставляетъ извфстную величину среди современныхъ стихотвор- 
цевъ и беллетристовъ. 


Комиссля по присужденю премй имени А.С. Пушкина при- 
судила закрытой баллотировкой А. М. Федорову почетный 
отзывь имени А. С. Пушкина. 

Отдфлене русскаго языка и словесности, желая выразить 
свою признательность гг. рецензентамъ за написанные ими по 
особому его поручен!ю критические разборы предетавленныхъ на, 
конкурсъ сочипенй, постановило выдать установленныя Пушкин- 
сюя золотыя медали: почетнымъ Академикамъ А. 0. Кони, 
Д. Н. Овсянико-Куликовскому, И. А. Бунину, В. П. Бу- 


ренину, П. М. НевЪ$жицу, 0. Д. Батюшкову, А. А. Ги- 
лярову. 


